ox 3 XXV Congresso da Sociedade Brasileira de Computacado 22 2 29 de julho

.":.'.'. A Universalidade da Computacao: Um Agente de Inovagao e Conhecimento UNISINOS - Sao Leopoldo/RS

A construcao da base da Wordnet.Br: conquistas e
desafios

Bento Carlos Dias-da-Silva™®

'Centro de Estudos Lingiisticos e Computacionais da Linguagem (CELiC)
Faauldade de Ciéncias e Letras (FCL) — Universidade Estadual Paulista (UNESP/Ar.)
Caixa Postal 174 — 14.800-901 — Araraguara— SP — Braal

“Nucleo Interingtitucional de Lingistica Computacional (NILC)
Caixa Postal 668 — 13.560-970 — S&o Carlos— SP — Braal

{bento@cl ar. unesp. br}

Abgtract. This paper presents the state of the art of the development of the
Wordnet.Br lexical database. It starts off with the overall planning of the
project, describes its chall enges and main achievments, and concludes with an
overview of the ongoing work.

Resumo. Este trabalho apresenta o estado da arte do desenvolvimento da
base lexical da Wordnet.Br. Parte da exposicdo do plangjamento geral do
projeto, descreve, na seqiiéncia, seus desafios e suas principais conquistas e
conclui com a indicacédo do trabalho em andamento.

1. Introducao

Compartilhando conquistas e partilhando desafios, este artigo visa adivulgar o estagio
atual do projeto de construcdo da base de uma wordnet para o portugués brasileiro,
reportando-se as resultados das investigagdes iniciais que ocorreram entre janeiro de
2002 e junho de 2003 e ao projeto "Montagem da Base Wordnet para o Portugués do
Brasil", desenvolvido entre junho de 2003 amaio de 2004."

Ess percurso é gresentado em trés s¢bes. na secd 2, discute-se afase inicia
do projeto, em que se esbocao plano gobal de pesguisa e desenvolvimento (O Plano de
P&D da Base da Wordnet.Br) que norteia a ompilacdo da base, incluindo nessa
exposicdo s resultados iniciais, na secdo 3, aborda-se a "fase CNPg", em que se
constituiu a equipe de P&D e, com ela, a construcdo parcid das bases de verbos,
adjetivos e avérbios (Fundamentos, Atividades e Resultados); na se¢go 4, sumarizam-
se a importancia cientifico e temologica do empreendimento e o trabaho em
andamento (Conclusdes e Perspedivas).

2. O Plano de P& D da Base da Wordnet.Br

Partindo de um recurso lexical construido em um empreendimento anterior, o TeP?, o
problema em torno do qual este artigo se aticula é atarefa de desenvolvimento de uma

! Ess fase do pojeto contou com auxilio do CNPg: Process 55205701-0, "Chamada-CNPg 092001 - Conte(idas
Digitais - Edital Soclnfo/ProTeM-01/2001".

2 Trata-se do Thesaurua eletrdnico doPortugués: um dicionério eletronico de sinérimos e antérimos formado pa cerca de
44 mil unidadeslexicais [Dias-Da-Silva, 20033, Dias-Da-Silva e Moraes 2003.
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base relacional de dados lexicais para o portugués do Brasil nos moldes da WordNet de
Princeton [Fellbaum 1999], doravante referida por WordNet 1.5. e descrita na Se¢do
3.1°

O sucesso dese empreendimento norte-americano pode ser aferido por suas
extensdes, por sua sua relevancia dentifica e pelo seu potencial teaologico. Além de
estimular a construgéo de wordnets para o portugués europeu [Marrafa 2001] e para
oito linguas da Unido Européia, no ambito do amplo projeto EuroWordNet [Vossen
1998], a asswciagdo internaciona Global Wordnet Assciation [GWA 2004] registra
wordnets em desenvolvimento para mais de 35 linguas diferentes. Do ponto de vista
cientifico-teaol égico, a implementacdo de wordnets para diferentes linguas contribui,
de um lado, para a producdo de obras de referéncia, tanto linglistica @mo
lexicogréfica, para ensino e pesquisa da linguagem humana € de outro, para o
aprimoramento do desempenho qualitativo de sistemas de processamento automatico de
lingua natural e de informacdo como, por exemplo, os sstemas de traducéo automética,
sumarizadores e motores de busca na Internet [Harabagiu e Moldovan 2000].

2.1 O Plano de Acéo

A iniciativa de construcdo da base da Wordnet.Br, partindo das listas de conjuntos de
sindnimos da base do TeP, aqui referidos como synsets brutos,* e fundamentando-se nas
metodologias desenvolvidas para a construcéo da WordNet 1.5 e de redes particulares
daEuroWordNet, previu o plano de ado descrito naFigura 1.

Atividades

a. Gerar, para cada unidade lexical (verbo, substantivo, adjetivo e advérbio) que constitui cada synset bruto da base do
TeP, sua respectiva concordancia, a partir do cdrpus de referéncia.

b. Analisar a boa-formacéo gréfica e léxico-semantica de cada synset, isto é, avaliar se as unidades lexicais que o
compdem estdo grafadas corretamente e até que ponto elas lexicalizam um mesmo conceito, a partir das
concordancias e da consulta aos dicionarios referidos em d abaixo.

c.  Especificar uma glosa para cada synset analisado.

d. Especificar, para cada unidade lexical, pelo menos uma frase-exemplo, selecionada, nesta ordem de preferéncia: 1.
entre as concordancias ou 2. entre frases extraidas de textos em portugués brasileiro coletados diretamente na
internet ou 3. entre as abonacdes registradas em um dos trés dicionarios W eiszflog (1998), Ferreira (1999) e Houaiss
(2001).

e. Especificar entre os synsets as relagdes |éxico-conceituais descritas da Figura 2.

—

Desenhar e implementar o editor para a montagem e gerenciamento da base da Wordnet.Br.

g. Investigar a viabilidade técnica de se associarem os synsets da base da Wordnet.Br a synsets equivalentes da base
da WordNet 1.5, com vistas a implementacéo de uma base bilingtie inglés-portugués brasileiro.

Figura 1. O Plano de Acéao

Relacdes de Léxico-Conceituais
Tipo d e Relacao Classe Lexical Relevante Exemplo

Antonimia Substantivo homem/mulher

Verbo entrar/sair

Adjetivo bonito/feio
Hiponimia/Hiperonimia Substantivo rosa/flor
Troponimia Verbo caminhar/mover
Meronimia (parte-todo) Substantivo cabecga/nariz
Acarretamento Verbo comprar/pagar
Causa Verbo matar/morrer

Figura 2. Relag@es |éxico-conceituais de uma wordnet

3 Embora a WordNet de Princeton j& se ecortre na versio 2.0, a referéncia deste trabalho é aversio 1.5, sem qualquer
prejuizo das conclusdes e generalizagdes apresentadas.

‘A nogdo de synset, bem como tantas outras nogdes (concordarcia, corpus de referéncia, lexicalizagio, glosa, editor,
entre outras), seréo opatunamente espedficadas no dewrrer da exposi ¢éo.
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2.2 A Quantificacdo da Equipe

Para redlizar ese Plano de Acdo, além da montagem de uma infraestrutura de
recursos materiais (espaco, equipamentos de informdtica, com acesso a internet, e
software), plangjou-se a ngtituicdo de uma equipe de espedalistas conforme a
descricéo da Figura 3.

Plano de Acdo Equipe

Montagem das concordancias

Investigacéo da boa-formacéo dos synsets

Especificag8o das glosas 8 linguistas

Coleta e selecéo das frases-exemplo

Especificacéo das relagdes Iéxico-conceituais

Desenho e implementac&o do editor 2 cientistas da computag&o

Estudo da co-indexag&o entre a base da Wordnet.Br e a base da WordNet 1.5

Figura 3. Constituicdo da Equipe de P&D

2.3 Desafios e Primeiras Conquistas

Durante & investigagOes iniciais, entre janeiro de 2002 e junho de 2003, sem a
congtituicio da equipe ided acima prevista® além da necessiria compilagdo do
conhedmento tedrico e aplicado necessario para a mwnstrucdo da base da Wordnet.Br,
cinco atividades, com diferentes graus de profundidade e sistematicidade, foram
realizadas.

» A conclusdo positiva a respeito da possibili dade de relacionamento entre os
synsets da base da Wordnet.Br e os g/nsets equiva entes da WordNet 5.1;

* A preparacdo das concordancias para aproximadamente mil unidades
lexicais,

* O refinamento de cecade 700 verbos;

» A especificaggo de frases-exemplo para cercade 500 verbos e 500 adjetivos.

* O plangiamento da estrutura concetua do editor da base da Wordnet.Br e
teste do prototipo.

Nesse periodo, trés dificuldades s fizeram sentir. As duas primeiras dizem
respeito, respectivamente, a dificuldade do gerenciamento de 44 mil unidades lexicas
(11.000 verbos, 15.000 substantivos, 16.000 adjetivos e 1.000 advérbios), distribuidas
em cerca de 20 mil synsets, e & complexiadade da andlise da @nsisténcia Iéxico-
conceitual desses synsets brutos. A tercera refere-se a contratacgo e aformagdo do
pessoal qualificado para a redizacdo das tarefaso. Como as atividades neste campo de
pesquisa exigem ndo sO conhecimentos linglisticos como também conhedmentos de
informética ede déncias da mmputacéo [Dias-Da-Silva 1998, 2003b], foram investidos
mais de quatro meses para a formacdo de competéncias em segdes exploratorias de
aplicaggo dos métodos e témicas de andlise Iéxico-semantica e de manipulaggio de
software.

5 A equipe contou apenas com tréslingliistas e um cientista da computagéo.
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3. Fundamentos, Atividades e Resultados

Nesta secdo, apresentam-se os fundamentos, atividades e resultados da fase do projeto
em que s ongtituiu a equipe de P&D, composta de 7 lingistas e dois cientistas da
computacdo, que realizou a @ngrucdo parcial das bases de verbos, adjetivos e
advérbios, no periodo de junho de 2003 a maio de 2004 [Dias-daSilva, Rocha eNunes
2004].

3.1 A fase CNPq

Negsta fase, cumpriu-se 0 Plano de Acdo da Figura 4, recortado do plano
apresentado na Figura 1.

Atividades

a'. Gerar, para cada unidade lexical que constitui cada synset bruto da base do TeP especificado em d' abaixo, sua
respectiva concordéancia, a partir do cérpus de referéncia.

b'. Analisar a boa-formagdo gréfica e léxico-semantica de cada synset, isto &, avaliar se as unidades lexicais que o
compdem estdo grafadas corretamente e até que ponto elas lexicalizam um mesmo conceito, a partir das concordancias e
da consulta aos dicionarios referidos em d' abaixo.

d'. Especificar, para as unidades lexicais de cerca de 3.600 synsets brutos de verbos, 130 synsets brutos de adjetivos e
560 synsets brutos de advérbios, pelo menos uma frase-exemplo, selecionada, nesta ordem de preferéncia: 1. entre as
concordancias ou 2. entre frases extraidas de textos em portugués brasileiro coletados diretamente na internet ou 3. entre
as abonagdes registradas em um dos trés dicionarios W eiszflog (1998), Ferreira (1999) e Houaiss (2001).

f'. Implementagé&o parcial do editor para a montagem da base da Wordnet.Br.

Figura 4. O Plano de A¢do CNPq

3.2 AsWordnetsea Wordnet.Br

Visando a enular o Iéxico menta, as wordnets (“redes de palavras’) sdo bases
relacionais de dados, no sentido computadona do termo, formadas por unidades
lexicais de umalingua natural, isto é, por palavras e expressdes compostas de mais uma
pdavra

A wordnet norte-americana [Miller e Fellbaum 1991; Fellbaum 1999], também
conhedda @mo "a WordNet de Princeton” e disponivel para aeso na internet
[Wordnet 2004] assemelha-se aum thesaurus eletronico "léxico-conceitua”, isto &, a
um dicionério eletrénico de sinbnimos e antbnimos enriquecido com a especificacdo das
outras rel acOes de naturezal6gico-conceitual .

Nela, a estruturacdo das unidades snbnimas, distribuidas entre as quatro
categorias lexicai s especificadas na base de dados da rede (94.000 substantivos, 10.000
verbos, 20.000 adjetivos, 4.500 advérbios), materializa-se an "conjuntos de
sinénimos’, iso é em synsets (forma abreviada do termo inglés synonym sets), que
representam 0s conceitos lexicalizados pelas unidades lexicais do inglés que os
compdem, dado que essa rede foi construida para o inglés norte-americano. Observe-se
gue arelacdo de sinonimia, propriedade |éxico-semantica das unidades lexicais, é
modelada pela relacdo mateméica de pertenca a um conjunto: "A unidade Ul é
sindnima da unidade U2 se esomente se anbas pertencerem ao mesmo synset.”

Graficamente, a ®lecd de synsets materializase nos pontos ou nés que
formam arede. Ja as relagdes rotuladas constituem os arcos que ligam os diferentes nés.
Computadonalmente, os arcos sdo implementados como ponteiros. Para auxiliar o
usuério na identificag& do conceito lexicalizado no synset, a rede registra-se, para cada
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synset, uma glosa, isto é, uma definicdo informal desse conceito. Por fim, parailustrar o
contexto de uso de uma unidade lexical, associa-se a da uma frase-exemplo.

JA a EuroWordNet pode ser visualizada como uma megawordnet, em que
wordnets de diferentes linguas interligam-se por meio de diversas relagdes de
correspondéncia. Nes empreendimento multilinglie, uma das principais tarefas é
estabelecer arelacéo de eguivaléncialéxico-conceitual os synsets de @da uma das redes
locais e os g/nsets da WordNet de Princeton. E por meio dess tipo de rlaci® de
correspondéncia que os g/nsets de linguas diferentes que lexicalizan um mesmo
conceito sdo interligados. Essa @mnexao é intermediada por um "registro”, isto €, por um
synset (com seu respectivo nimero de identificacé® e respectiva glosa) da wordnet
norte-americana. A lista de todos os registros € denominada Inter-Lingual-Index
("Indice Interlingual"), ou simplesmente ILI.

3.3 A SinonimiaeaMatriz Lexical

Trés nogbes 0 essencials para acompreensdo de mmo as wordnet se estruturam: a
nogdo de sinonimia fracg a nogéo de matriz lexical e & relacdes |éxico-conceituais que
se estabelecan entre synsets

A sinonimia fraca é asm definidas duas expresfies 0 sinbnimas num
contexto linguistico C (em que C é uma frase, por exemplo) se a substituicéo de uma
pela outra em C ndo dterar o significado de C.° Essa relagio de sentido € responsével
pela estruturacdo bésica de uma wordnet e, como ja se disse, materiali za-se nos g/nsets.
A Figura 5 ilustra o Synset3723={fiscdizar, patrulhar, policiar, rondar} da base da
Wordnet.Br, que evoca o sentido de "examinar cuidadosamente”.

Synset3723:

{fiscalizar: O censor israelense pode [fiscalizar os atos da administrag&@o da justica, ainda que ndo possa se envolver nas
decisfes da magistratura.,

patrulhar: A esquerda deve [patrulhar as escolhas de FHC.,

policiar: A inflagéo é infima e isso acontece n&o porque haja um 6rgéo estatal encarregado de [policiar os precos ou porque
as pessoas tenham um espirito patriético e zelem para que 0s precos permanegam estaveis.,

rondar: A esquadra M]rondava os portos dailha. }

Figura 5. O Synset 3723 que evoca o sentido "examinar cuidadosamente "

O teste que demonstra a boaformagdo do Synset3723 € o fato de todos os
verbos que o compdem poderem ser intersubstituiveis em cada uma das frases-exemplo
selecionadas. A Figura 6 exemplifica ess teste mm o esqueleto da frase [A esquer da
deve ____ as escolhas de FHC], extraido do proprio synset. A verificacéo da
relacdo de smetria fornee um teste complementar de consisténcia do synset e de
adequacdo da frase selecionada: fiscalizar € patrulhar, patulhar € policiar, policiar é
rondar, rondar éfiscalizar.

[ A esquerda deve - as escol has de FHQ
A esquerda deve fiscalizar asescolhasde FHC.

A esquerda deve patrulhar as escolhasde FHC.

A esquerda deve pdiciar asescolhasde FHC.

A esquerda deve rondar asescolhasde FHC.

5 Lyons (1977, Cruse (1985, llari e Geraldi (2000 e Handke (1995 fornecem os subsidios esenciais para acompreensio
danogdo desinonimiano sentido geral.
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Figura 6. Exemplo de um esqueleto da frase empregado para a avaliagdo da
consisténcia seméantica do synset.

JA a nocdo de matriz lexicd posshilita a onstrugcdo de synsets de modo
independente da especificacdo explicita do conceito por ele lexicalizado. Esse modelo
tem como fundamento: (a) a adocdo do modelo reladona de representacdo do
significado lexical, também conhecido com método diferenciad de representacdo, que
parte do principio de que aativagdo de um conceto lexicalizado na mente do falante
reaiza-se por meio da ativagd do conjunto de formas lexicais que o lexicaiza (b) a
nogdo de matriz lexicd, que formaiza acorrespondéncia biunivoca que se estabelece
entre aforma eo significado das unidades lexicais de umalingua. Conforme ilustra a
Figura 7, a matriz lexical é visudizada por meio de um plano cartesiano em que, no
eixo das abscissas estéo representadas as formas lexicais (F1,..., Fn) e, nos eixos das
ordenadas, estéo representados os g/nsets (S1,..., Sn), que representam 0S conceitos
lexi cali zados.”

SYNSETS FORMASLEXICAIS

(conceitos

lexicalizados) F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9
carecer demandar necessitar pedir precisar querer reclamar  requerer faltar

SI{carecer;

demandar;

necesstar;

pedir; SI*F1 | SI*F2 S1*F3 S1*F4 S1*F5 S1*F6 S1*F7 S1*F8
precisar;
querer;
reclamar;
requerer}

S2{carecer; | S2*F1 S2*F9
faltar}

S3 {carecer; | S3*F1 S3*F3 S3*F5
necesstar;

precisar}

Figura 7. Exemplo da matriz lexical que representa os conceitos lexicalizados
pelas formas carecer, demandar, necessitar, pedir, precisar, querer, reclamar,
requerer, faltar

Enquanto arelagdo de sinonimia se estabelece entre unidades lexicais, as demais
relacbes de significado necessirias para a congtituicdo de uma wordnet (e ja
exemplificadas na Figura 2) sdo de natureza | 0gico-conceitua e estabelecem-se eitre
synsets.

7 Observe-se que a sinorimia e a palissemia estfo representadas, respectivamente, nas linhas e nas colunas da matriz. Formas
sindrimas compartilham a mesmalinha da matriz; formas palis€micasocorrem em linhas digtintas.
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3.4 AsAndlises

A coleta e selecdo das frases-exemplo foi redizada no corpus de referéncia do
projeto, composto por trés fontes digitalizadas de informagéo lexicd, apresentadas na
ordem de prioridade de pesquisa [Dias-Da Silva, Oliveirae Moraes 2003]: (i) o Corpus
do NILC [Corpus Nilc 2004], composto por textos escritos em portugués do Brasil, nos
registros jornalistico, didético e epistolar; (ii) textos do portugués do Brasil | ocalizados
na Internet por meio do motor de busca Google; (iii) as abonagdes registradas nos
dicionarios mencionados neste trabalho. A Figura 8, além de outras, descreve a
convencdo adotada para indicar a fonte de origem das frases-exemplo, conforme
exemplificadas no synset abaixo:

Synset3665

abafar: Osdeputados foram acusados de tentar [abafar escéndalos de mrrupgéo que os atingem.,

acafelar: HJAcafelar asmas intencdes.,

acobertar: O poetaval tocandofatos, costumes, homens e versos petrificados pelo habito que torna cego, surdo e insensivel ao
escandalo que [amberta. ,

amofumbar: no_sentence,

dissimular: [Dissimulava cm um discurso talvez @é mnvincente toda afrustracé® pa néo ter comemorado aindaumavitoria.,

emascarar: Se tental]emascarar ou dsfargar o problema. ,

empanar: O Paternalismo se presta atarefa de I]empanar as mazeas do Sistema Capitalista, acetando paliativos como solugéo
de problemas sociais graves, que o préprio Sistema se recnheceincgpaz de resolver. #Na dapa de difusdo, o lavador de dinheiro
tentar I]empanar aindamais atrilha que liga os fundcs a dividade aiminosa. ,

encobertar: Davidas bre o papel de Kennedy e degacdes de que suaresponsabilidade pelo acidente foi [encoberta continuam
apersegui-lo.# Nada é[encoberto pelo hamem, que ndo sejarevelado pa Deus. ,

encobrir: O governador hd muito patrocina mntra de uma ampanha de desgaste palitico, para [encobrir os erros de sua propria
administragéo.,

mascarar: O marxismo ainda é a matriz de qualquer heresia que mmbata os dogmas antigos que [mascaram a opresséo e
justificam adesigualdade.,

ocultar: A relevanciados nimeros, na verdade, [ocultaum problemaparao PT. ,

rebucar: Quanto ajusti¢a, Socrates, longe de I]rebugar sua opini&o, patenteava-a por atos.,

reprimir: Nessa goca, subir no high life andanéo exigia do sujeito que dissmulasse ou [reprimisse os sentimentos.,

sufocar: Com esta Unicali¢&o renasce-me amocidade que eu estupidamente me empenhava en [sufocar! ,

velar2: Tenhoainda anecessidade de I]velar aang(stia,

}
Simbolo Funcéo
i identificar inicio de synset
hll identificar final de synset
1%..$; identificar os limites de unidade
Al identificar final de frase-exemplo
[ sinalizar unidade e identificar frase-exemplo extraida do Cérpus do NILC
1] sinalizar unidade identificar frase-exemplo extraida da Internet
Al sinalizar unidade identificar frase-exemplo extraida do Aurélio
M] sinalizar unidade identificar frase-exemplo extraida do Michaelis
H] sinalizar unidade identificar frase-exemplo extraida do Houaiss
no_sentence identificar a ndo ocorréncia de frases-exemplo no cérpus de referéncia
# identificar limites entre duas frases-exemplo

Figura 8. Conveng¢des notacionais: identificadores

3.5 Os Resultados

AlAs edtatisticas da relagcdo de sinonimia, relacd responsdvel pela formacdo dos
synsets, mostram que, no estagio atual de desenvolvimento, a base da Wordnet.Br
contém cerca de 44 mil formas lexicas, agrupadas em 4.129 synsets de verbos (11 mil
formas), 8.526 synsets de substantivos (17 mil formas), 6.648 synsets de adjetivos (15
mil formas) e 566 synsets de advérbios (mil formas). As edtatisticas da relaggo de
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antonimia registram os sguintes dados. 1.158 pares de synsets antdnimos para aclase
de verbos, 1.412 pares para a dase dos substantivos, 1.564 pares para aclasse de
adjetivos e 150 pares para a ¢tasse de advérbios.

O Quadro 1 registra & principais estatisticas do trabalho redizado, resultado da
andlise de mais de 20 mil unidades lexicais, componentes de mais de 4 mil synsets, da
coleta eselecdo de mais de 17 mil frases-exemplo extraidas do corpus de referéncia, a
partir de andlise de mncordancias geradas por concordanceadores, como o "WordSmith
Tools", e dainsercdo, por meio de um editor especificamente construido para gerenciar
dados e relagdes, dessas frases-exemplo na base Wordnet.Br.

Quadro 1. Estatisticas do trabalho realizado

IDENTIFICACAO - VERBOS GLOSAS 00002930 GLOSAS 30073427, GLOSAS 38014128

N° de synsets analisados

3.677

N° de formas verbais analisadas

19.003

N° de frases-exemplo selecionadas

16.008

N°deno sentence/N° de DEVIANT

3.059/220

IDENTIFICACAO - ADVERBIOS

GLOSAS001-566

N° de synsets analisados

566

N° de formas adverbiais analisadas

1.495

N° de frases-exemplo seledonadas

1.128

N°deno sentence/N° de DEVIANT

367/35

IDENTIFICACAO - ADJETIVOS

GLOSAS16171755

N° de synsets analisados

139

N° de formas adjetivais analisadas

363

N° de frases-exemplo selecionadas

248

N°deno sentence/N° de DEVIANT

93/05

TOTAL DA TRESCLASSES
(Ar guivo com 39.279linhas)

N° de synsets analisados

4.382

N° de formas analisadas

20.861

N° de frases-exemplo selecionadas

17.384

N° deno sentence/N° de DEVIANT

3.519/260

4. Conclusdes e Per spectivas

Diante daimportancia adltura, cientificae tecnol6gicado projeto de construcéo
de umawordnet, por questdes apenas circunstanciais de ordem prética, antes de aordar
a andise dos subgtantivos, dos demais adjetivos e alveérbios, o trabalho atual concentra-
se no estabelecimento da correspondéncia entre as bases de verbos do portugués e da
WordNet 1.5. Como para aquela, para a base de verbos da Wordnet.Br, deverdo ser
especificadas, manua mente, as glosas (isto €, uma definicdo do significado do conceito
implicitamente codificado em cada synset e que constitui a definicdo de um ontologia
recortada por uma lingua natural) e, semi-automaticamente, as relacbes |6gico-
conceituais e hierérquicas de troponimia, causa e a@rretamento, espedficas para 0s
synsets de verbos.

Em termos gerais, destaca-se a relevancia teaol ogica (disponibilizagdo livre de
|éxicos computadonais robustos e semanticamente hierarquizados e enriquecidos com
informacdes reladonais e mncetuais) e cientifica das wordnets (estudo das
propriedades lexicas, dos padrdes de lexicdizagio, da materidizagdo de ontologias em
|éxicos computacionais e da propria mnstituicdo do Iéxico mentd). Ja em termos
especificos, a relevancia das wordnets para atecnologia da informacdo esta no fato de
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seus resultados preverem um recurso linguistico-computaciona especifico para auxiliar
sistemas de processamento computacional de informagdes tanto na tarefa de busca de
infformagcé codificada an textos escritos do portugués quanto na tarefa de
representacdo, indexagdo e sSistematizagdo computacionamente tratéveis dessa
informac@ [Saint-Dizier e Viegas 1995; Iwanska e Shapiro 2000]. Em termos
operacionais, es® reaurso poderd ser integrado aos mais diversos tipos de sstemas,
potencializando suas taxas de precisdo e recuperacdo da informacé [Harabagiu e
Moldovan 2002]: sistemas de recuperacéo de textos e de informacd, desambiguizago
de palavras, sumarizac@ de textos e motores de busca na Internet. Em particular, ele
podera integrar diferentes tipos de sistema: como, por exemplo, "extracdo de
infformacé de bases textuais', "indexacd seméntica latente para ranqueamento”,
"minerac@ de textos e de estruturas ontoldgicas' e "encadeamento lexicd". Por fim,
agrega-se, a esses, a relevancia adltural: a geracéo totalmente automética de dois tipos
de dicionarios digitais um dicionario monolinglle do portugués e um dicionério
bili nglie inglés-portugués, ambos com a possibili dade de disponibilizac&® gratuita em
rede ede dualizacgo permanente dos us verbetes
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